Elektroninio dokumento iSrasas

VALSTYBINE DUOMENY APSAUGOS INSPEKCIJA

SPRENDIMAS

2026 m. birzelio 8 d. Nr. 3R-1043 (2.13-1.E)
Vilnius

Valstybiné duomeny apsaugos inspekcija (toliau — Inspekcija) 2024-10-15 gavo [DUOMENYS
NESKELBTINI] (toliau — Pareiskéjas) 2024-10-14 skundg (Inspekcijos reg. Nr. 1R-6638 (2.13.Mr)), o
2025-07-14, 2026-01-08 ir 2026-01-12 papildoma informacijg prie Sio skundo (atitinkamai
Inspekcijos reg. Nr. 1R-4607 (2.13.Mr), Nr. 1R-120 (2.13 Mr) ir 1R-214 (2.13 Mr)) (toliau — Skundas),
kuriame nurodyta, kad [DUOMENYS NESKELBTINI] (toliau — Skundziamas asmuo) dél
neegzistuojancios skolos neteisétai perdavé Pareiskéjo asmens duomenis [DUOMENYS
NESKELBTINI] (toliau — Bendrové), kuri juos paskelbé viesai. Skunde pazymima, jog dél Skundziamo
asmens kaltés PareiSkéjas patyré nuostoliy, kuriy SkundZiamas asmuo néra atlygines, dél to
Pareiskéjas kreipési j Valstybine vartotojy teisiy apsaugos tarnyba (toliau — VVTAT)!. Pareiskéjas
reikalauja pripazinti Skundg pagrjstu, jpareigoti SkundZiamg asmenj sustabdyti bet kokios
informacijos skleidimg tretiesiems asmenims, vieSai paskelbti atsiprasymg, pilnai kompensuoti
PareiSkéjo patirtus nuostolius.

Inspekcija, pagal savo kompetencijg iSnagrinéjusi Pareiskéjo Skundg jo apimtyje,
nustaté:

Skundziamas asmuo 2025-07-07 ir 2025-07-29 Inspekcijai pateiké paaiskinimus (Inspekcijos
reg. Nr. 1R 4426 (2.13.Mr) ir Nr. 1R 4976 (2.13.Mr)), kuriuose nurodé, kad 2022-03-29 Pareiskéjas ir
SkundZiamas asmuo sudaré elektrinés dalies pirkimo—pardavimo sutartj dél 15 kW galios elektrinés
dalies, kaip bendros elektrinés sudétinés dalies (toliau — Sutartis-1). Paaiskinimuose nurodyta, kad
pagal Sutartj-1 PareiSkéjas jsipareigojo per 5 darbo dienas nuo PVM sgskaitos fakttros iSrasymo
sumokeéti 17 100 Eur, jskaitant 50 Eur avansinj mokestj (galutiné mokétina suma — 17 050 Eur).
Skundziamas asmuo teigé, kad Pareiskéjas skolos fakto negincija, o j Skundziamg asmenj kreipési ne
dél asmens duomeny tvarkymo teisétumo, bet dél Sutarties-1 vykdymo klausimy, kurie nagrinéjami
Valstybinéje vartotojy teisiy apsaugos tarnyboje (toliau — VVTAT). Taip pat nurodyta, kad VVTAT
2024-12-16 dél Pareiskéjo skundo priémé nutarimg, kurio nei Pareiskéjas, nei Skundziamas asmuo
neskundé bendrosios kompetencijos teismui. Be to, SkundZziamo asmens teigimu, Pareiskéjas 2025-
02-03 pakartotinai kreipési j VVTAT, prasydamas gincg spresti iS naujo, ir VVTAT priémé Pareiskéjo
prasyma nagrinéti. Skundziamas asmuo papildomai pazymeéjo, kad Sutarties-1 bendrosiose sglygose
nustatyta, jog jei Pareiskéjas daugiau kaip 30 kalendoriniy dieny véluoja vykdyti mokéjimo prievole,
SkundzZiamas asmuo, rastu informaves Pareiskéjg, turi teise perduoti Pareiskéjo duomenis skoly
administravimo ir iSieSkojimo subjektams bei institucijoms. Nurodyta, kad Pareiskéjas apie ketinimg
perduoti informacijg treciajam asmeniui buvo informuotas 2024-08-02, o per nustatytg terming
nesumokeéjus skolos, 2024-09-03 Pareiskéjo duomenys buvo perduoti Bendrovei. Skundziamas

1 Pareidkéjas pateiké Inspekcijai VVTAT nutarima, kuriame pasisakoma dél Pareiskéjo reikalaujamy nuostoliy ir
delspinigiy atlyginimo pagrjstumo.
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asmuo nurodé, kad Pareiskéjo duomenys tvarkomi vadovaujantis BDAR? 6 straipsnio 1 dalies b ir f
punkty pagrindu.

Dél Inspekcijos kompetencijos

Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos nuostaty?® (toliau — Nuostatai) 9.2 papunktyje
jtvirtintas vienas i$ Inspekcijos veiklos tiksly — stebéti ir uztikrinti BDAR, Asmens duomeny, tvarkomy
nusikalstamy veiky prevencijos, tyrimo, atskleidimo ar baudZiamojo persekiojimo uz jas, bausmiy
vykdymo arba nacionalinio saugumo ar gynybos tikslais, teisinés apsaugos jstatymo (toliau —
Teisésaugos ADTA)), Lietuvos Respublikos asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo (toliau —
ADTA|), iSskyrus atvejus, kai tai yra Zurnalisty etikos inspektoriaus kompetencija, taikymga, priziGréti
ir kontroliuoti Lietuvos Respublikos elektroniniy rysiy jstatymo nuostaty, reglamentuojanciy asmens
duomeny tvarkyma bei privatumo apsaugg, vykdyma. Siekdama Nuostaty 9.2 papunktyje nurodyto
tikslo, Inspekcija, be kita ko, BDAR, ADTA|, Teisésaugos ADTA| nustatyta tvarka nagrinéja asmeny
skundus Siy jstatymy ir Elektroniniy rysiy jstatymo nuostaty, reglamentuojanciy asmens duomeny
tvarkyma bei privatumo apsauga, nustatytais atvejais, Inspekcijos nustatyta tvarka nagrinéja
asmeny skundus tarptautinése sutartyse nustatytais atvejais ir, remdamasi skunduose pateikta
informacija, tikrina asmens duomeny tvarkymo teisétumg bei priima sprendimus deél asmens
duomeny tvarkymo pazeidimy (Nuostaty 11.1 papunktis).

PareiSkéjas Skunde nurodo, jog nesutinka su skola. SkundZiamas asmuo skolg sieja su 3aliy
sutartiniais santykiais. 1S Inspekcijai pateiktos informacijos nustatyta, kad tarp Pareiskéjo ir
Skundziamo asmens yra sudaryta sutartis, kurios pagrindu SkundZiamas asmuo Pareiskéjui iSrasé
sgskaitg faktra®, taciau Pareiskéjas atsisako jg apmoketi. Pareiskéjas tokj atsisakyma grindzia tuo,
kad dél SkundZiamo asmens kaltés patyré nuostoliy, kurie iki Siol néra atlyginti. PareiSkéjas taip pat
praso Inspekcijos jpareigoti SkundZiamg asmenj sustabdyti bet kokios informacijos apie skolg
skleidimg tretiesiems asmenims, vieSai paskelbti atsiprasymg, kompensuoti Pareiskéjo patirtus
nuostolius, netesybas.

Inspekcija, kaip priezitros institucija, nagrinédama asmeny skundus, vertina asmens duomeny
tvarkymo teisétumg konkretaus skundo nagrinéjimo ribose. Inspekcijai néra suteikti jgaliojimai
spresti klausimy, susijusiy su Saliy sutartiniais santykiais, jsiskolinimo susidarymo pagrjstumu, taip
pat jpareigoti asmenis vieSai paskelbti atsiprasyma, atlyginti kitos Salies patirtus nuostolius ar
sumokeéti netesybas. Sie klausimai yra civilinés teisés taikymo sritis ir néra savarankiskas Inspekcijos
vertinimo dalykas. IS civiliniy santykiy kylantys gincai sprendziami Lietuvos Respublikos civilinio
kodekso ir Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso nustatyta tvarka.

Todél, atsizvelgdama j taikyting teisinj reguliavimg ir Saliy pateiktg informacijg, Inspekcija Sio
Skundo nagrinéjimo ribose vertina tik Skundziamo asmens veiksmy teisétumg tvarkant Pareiskéjo
asmens duomenis mokumo vertinimo tikslais.

Dél Pareiskéjo duomeny apie skolg tvarkymo

Asmens duomeny tvarkymg reglamentuoja BDAR ir ADTA]. Vadovaujantis BDAR asmens
duomeny tvarkymas laikomas teisétu tik taikant BDAR 5 straipsnyje nustatytus su asmens duomeny
tvarkymu susijusius principus bei pritaikius bent vieng iS BDAR 6 straipsnyje nustatyty sglygy. Pagal
BDAR 5 straipsnio 2 dalj, duomeny valdytojas yra atsakingas uZ tai, kad baty laikomasi BDAR 5
straipsnio 1 dalies, ir turi sugebéti jrodyti, kad jos laikomasi (atskaitomybés principas). Pagal BDAR
4 straipsnio 7 punktg duomeny valdytojas —fizinis arba juridinis asmuo, valdzios institucija, agentura
ar kita jstaiga, kuris vienas ar drauge su kitais nustato duomeny tvarkymo tikslus ir priemones.

2 2016 m. balandZio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) 2016/679 dél fiziniy asmeny apsaugos
tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo ir kuriuo panaikinama Direktyva 95/46/EB (Bendrasis
duomeny apsaugos reglamentas) (toliau — BDAR).

3 Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos nuostatai, patvirtinti Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2001 m. rugséjo 25
d. nutarimu Nr. 1156 ,Dél Valstybinés duomeny apsaugos inspekcijos nuostaty patvirtinimo®.

4 Inspekcijai pateikta sutartis ir SkundZiamo asmens idradyta PVM saskaita faktara skirta Pareiskéjui.
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Pazymétina, kad BDAR nedraudzia teikti asmens duomeny (pavyzdziui, skoly iSieskojimui arba
mokumo vertinimo tikslais), taciau nustato reikalavimus, kuriuos turi atitikti bet koks asmens
duomeny tvarkymas, jskaitant tokj teikimg. Dazniausiai asmens duomenys skoly iSieSkojimo tikslu
yra tvarkomi remiantis jmonés ar jstaigos, kuriam asmuo skolingas, teisétu interesu (BDAR 6
straipsnio 1 dalies f punktas). Tokiu atveju asmuo privalo bati informuotas apie asmens duomeny
perdavimg treciajam asmeniui (pavyzdziui, iSieSkojimo jmonei), tadiau tokiam perdavimui jo
sutikimo nereikia.

Nagrinéjamu atveju Skundziamas asmuo kartu su paaiskinimu Inspekcijai pateiké Skundziamo
asmens ir Bendrovés sudarytg sutartj (toliau — Sutartis-2). Sutartimi-2 SkundzZiamas asmuo isreiske
valig dalyvauti skolininky administravimo informacinéje sistemoje (toliau — SAIS) ir jsipareigojo teikti
j SAIS duomenis apie skolininkus bei uztikrinti savalaikj iy duomeny atnaujinimg (Sutarties-2 2
punktas). Vadovaujantis Sutartimi-2, Bendrové veikia kaip SAIS tvarkomy asmens duomeny
valdytojas, nustatantis duomeny tvarkymo tikslus ir priemones, o SAIS esantys duomenys tvarkomi
ir teikiami teisétg interesg turintiems tretiesiems asmenims mokumo vertinimo ir jsiskolinimo
valdymo tikslais. Papildomai Sutarties-2 8 punktu SkundZiamas asmuo jsipareigojo uztikrinti, kad
skolininkai bty tinkamai informuoti apie jy asmens duomeny pateikimg j SAIS, duomeny tvarkymo
tikslus, duomeny teikimg bei Bendrovés teise teikti tokius duomenis tretiesiems asmenims,
turintiems teisétg interesg. Taigi Sutartimi-2 jtvirtinta SkundZiamo asmens pareiga jgyvendinti
informavimo priemones taip, kad skolininkams baty aiskiai ir suprantamai pateikta esminé
informacija apie jy asmens duomeny tvarkyma SAIS.

Atsizvelgiant j tai, darytina iSvada, kad Pareiskéjo duomeny apie jsiskolinimg tvarkymas SAIS
yra vykdomas pagal Sutartimi-2 apibréztg Bendrovés, kaip duomeny valdytojo, veiklos modelj, o
Skundziamas asmuo veikia kaip duomeny teikéjas, vykdantis pareigg pateikti ir palaikyti aktualius
duomenis bei uztikrinti duomeny subjekto informavima apie tokj tvarkymga ir duomeny teikima
tretiesiems asmenims.

Skundo nagrinéjimo metu nustatyta, kad 2024-08-02 SkundZiamas asmuo Pareiskéjui iSsiunté
priminimg dél susidariusios skolos apmokéjimo. Minétame priminime Pareiskéjas buvo informuotas,
kad, uzdelsus vykdyti jsipareigojimus daugiau kaip 30 dieny, Skundziamas asmuo teiks Bendrovei
(kredito biurui) informacija apie PareiSkéjo tapatybe, kontaktinius duomenis ir kredito istorijg
(finansinius ir turtinius jsipareigojimus ir jy vykdyma, skolas ir jy apmokéjimg), o Bendrové Sig
informacijg tvarkys ir teiks tretiesiems asmenims (jskaitant finansy jstaigas, telekomunikacijy
bendroves, draudimo, elektros ir komunaliniy paslaugy teikéjus, prekybos jmones ir kt.) teiséty
interesy ir tiksly jgyvendinimui — kreditingumo jvertinimui ir jsiskolinimo valdymui. Taip pat
nurodyta, kad kredito istorijos duomenys tvarkomi 10 mety po jsipareigojimy jvykdymo. Be to,
priminime PareiSkéjas buvo informuotas apie galimybe susipazZinti su savo kredito istorija kreipiantis
tiesiogiai j Bendrove, taip pat apie duomeny subjekto teises (jskaitant teise reikalauti iStaisyti ar
iStrinti duomenis, apriboti tvarkymg, teise nesutikti su tvarkymu bei teise j duomeny perkeliamuma).
Papildomai nurodyta, kur galima rasti iSsamesne informacijg apie teisiy jgyvendinimo tvarkg ir
ribojimus, bei pateikta informacija apie galimus teisiy gynimo buadus, jskaitant kreipimasi j
Bendroveés atstovus, Inspekcijg ar teisma.

Jvertinus Sutarties-2 nuostatas bei 2024-08-02 Pareiskéjui pateiktg informacijg apie duomeny
teikima, tvarkymo tikslus, gavéjy kategorijas, saugojimo terming ir duomeny subjekto teises,
darytina iSvada, kad Pareiskéjo asmens duomeny teikimas ir tvarkymas SAIS (kredito istorijos /
jsiskolinimo valdymo tikslais) i$ esmés atitinka BDAR 6 straipsnio 1 dalies f punkte jtvirtintg teiséto
intereso pagrindg, o duomeny subjekto sutikimas Siuo atveju néra batinas. Atsizvelgiant j tai, néra
pagrindo konstatuoti BDAR pazeidimo dél duomeny teikimo SAIS, todél skundas Sioje dalyje
vertintinas kaip nepagrjstas.

Atsizvelgiant j pateiktg informacija ir vadovaujantis ADTA] 31 straipsnio 1 dalies 2 punktu,

nusprendiia:



1. Pareiskéjo Skundg atmesti.
2. Apie priimtg sprendimg informuoti Pareiskéjg ir Skundziamg asmen;j.

Sis sprendimas Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta tvarka
per vieng ménesj nuo jo jteikimo dienos gali bati skundZiamas Regiony administraciniam teismui
(adresas: Zygimanty g. 2, Vilnius).

Direktoré Dijana Sinkdniené



