Elektroninio dokumento israsas

VALSTYBINE DUOMENY APSAUGOS INSPEKCIJA
SPRENDIMAS

2026 m. birzelio 19 d. Nr. 1138 (2.13-1.E)
Vilnius

Valstybiné duomeny apsaugos inspekcija (toliau — Inspekcija) 2026-06-03 gavo [DUOMENYS
NESKELBTINI] (toliau — Pareiskéjas) skundg (Inspekcijos reg. Nr. 1R-4513 (2.13 Mr)) dél [DUOMENYS
NESKELBTINI] (toliau — Skundziamas asmuo) veiksmy galimai neteisétai tvarkant Pareiskéjo asmens
duomen;j - elektroninio pasto adresa.

Pareiskéjas nurodé, kad Skundziamas asmuo neteisétai tvarko jo elektroninio pasto adresg,
nes jj nurodé Pareiskéjui teiktame raste (toliau — Rastas), nors jj PareiSkéjui siunté per e. Pristatymo
informacine sistemg (toliau — e. Pristatymas). Pareiskéjas teigia, kad tokiu badu Skundziamas asmuo
pertekliniai tvarké jo asmens duomenj dokumento formavimo tikslu bei pazyméjo, kad jo
elektroninio pasto adreso neprasé naudoti nei siuntimui, nei tvarkymui Raste (atsakyme j Pareiskéjo
SkundZiamam asmeniui teiktg kreipimasi).

Pareiskéjas Inspekcijos praso priimti sprendimg dél Skundziamo asmens padaryto BDAR
pazeidimo.

Inspekcija, iSnagrinéjusi PareiSkéjo skundg pagal savo kompetencija,
nustate,

Asmens duomeny tvarkyma reglamentuoja BDAR ir Lietuvos Respublikos asmens duomeny
teisinés apsaugos jstatymas (toliau — ADTA)).

Vadovaujantis BDAR asmens duomeny tvarkymas laikomas teisétu tik taikant BDAR 5
straipsnyje nustatytus su asmens duomeny tvarkymu susijusius principus bei pritaikius bent vieng is
BDAR 6 straipsnyje nustatyty sglygy. Pagal BDAR 5 straipsnio 1 dalies a punktg, asmens duomenys
turi bati duomeny subjekto atzvilgiu tvarkomi teisétu, saziningu ir skaidriu bddu (teisétumo,
sgziningumo ir skaidrumo principas).

Nagrinéjamu atveju PareiSkéjas teigia, kad SkundZiamas asmuo neteisétai tvarko jo asmens
duomenj — elektroninio pasto adresg, nes teikdamas Rastg (atsakyma j Pareiskéjo kreipimasi) jame
jrasé ir jo elektroninio pasto adresg, t. y. nurodé, kad Rastas Pareiskéjui siunciamas el. pastu, nors
Rastas Pareiskéjui faktiSkai buvo iSsiystas per e. Pristatymg. Pareiskéjo teigimu jo el. pasto
nurodymas Raste yra perteklinis jo asmens duomens tvarkymas dokumento formavimo tikslu, nes
Sio asmens duomens Pareiskéjas naudoti neprasé.

Inspekcija, atsizvelgdama j pateikty informacijg, pazymi, kad nagrinéjamu atveju Skundziamas
asmuo Pareiskéjui teiké Rastg, t. y. atsakyma j Pareiskéjo kreipimasi. Inspekcija paaiskina, kad
Skundziamas asmuo, kaip vieSojo administravimo subjektas, turi pareigg pateikti atsakymus j
asmeny kreipimusis, todél atitinkamai, turi ir teisétg pagrindg tvarkyti kontaktinius asmeny
duomenis (jskaitant ir elektroninio pasto adresg) (BDAR 6 straipsnio 1 dalies c punktas).

Inspekcija pazymi, kad nagrinéjamu atveju Pareiskéjas skunde nepateiké jokiy argumenty ar
jrodymuy, is kuriy baty galima spresti, kad Skundziamas asmuo Pareiskéjo elektroninio pasto adresa
gavo ir tvarko neteisétai, o tik nurodé, kad Siuo konkreciu atveju jo elektroninio pasto adresas Raste
neturéjo bati nurodytas, nes Rastas faktiskai buvo siunc¢iamas per e. Pristatymg, o ne elektroniniu
pastu.



IS Inspekcijai pateiktos informacijos yra akivaizdu, kad nagrinéjamu atveju Pareiskéjo
elektroninio pasto adresas Raste kaip siuntimo bidas buvo nurodytas per klaidg, kuri nesukélé jokiy
neigiamy materialiniy teisiniy pasekmiy ar pavojaus jo asmens duomeny saugumui — Rastas su jame
nurodytu Pareiskéjo elektroninio pasto adresu buvo siunciamas tik paciam PareiSkéjui. Inspekcija
pazymi, kad aplinkybé, jog PareiSkéjui adresuotame Raste buvo per klaidg nurodytas jo elektroninio
pasto adresas, nesudaro pagrindo teigti, kad nagrinéjamu atveju Skundziamas asmuo Pareiskéjo
kontaktinj elektroninio pasto adresg tvarko neteisétai arba, kad padaré kokj nors BDAR pazeidima.

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, Pareiskéjo skundas atmetamas kaip nepagrjstas (ADTA] 31
straipsnio 1 dalies 2 punktas).

Inspekcija, atsizvelgdama j tai, kas iSdéstyta, ir vadovaudamasi ADTA|] 31 straipsnio 1 dalies 2
punktu,

nusprendiia:

1. Pareiskéjo skundg atmesti kaip nepagrjsta.
2. Apie priimtg sprendimg informuoti Pareiskéja.

Sis sprendimas Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta tvarka
per vieng meénesj nuo jo jteikimo dienos gali blti skundziamas Regiony administraciniam teismui
(adresas: Zygimanty g. 2, Vilnius).
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