Elektroninio dokumento iSrasas

VALSTYBINE DUOMENUY APSAUGOS INSPEKCIJA

SPRENDIMAS

2026 m. rugpjtcio 17 d. Nr. 3R-1466 (2.13-1.E)
Vilnius

Valstybiné duomeny apsaugos inspekcija (toliau — Inspekcija) 2026-01-28 gavo Lietuvos banko
persiystg nagrinéti pagal kompetencijg 2026-01-24 [DUOMENYS NESKELBTINI] (toliau — Pareiskéja)
skundg (Inspekcijos reg. Nr. 1R-740 (2.13 Mr)), papildytg Inspekcijoje 2026-02-06 gautu rastu
(Inspekcijos reg. Nr. 1R-991 (2.13.Mr)) ir 2026-02-26 gautu rastu (Inspekcijos reg. Nr. 1R-1473
(2.13.Mr)) (toliau kartu — skundas) dél [DUOMENYS NESKELBTINI] (toliau — SkundZiamas asmuo)
veiksmy tvarkant PareiSkéjos asmens duomenis.

PareiSkéja skunde nurodé, kad kreipési j SkundZziamg asmenj su prasymu jgyvendinti jos, kaip
duomeny subjekto, teise reikalauti istrinti asmens duomenis (,teise bati pamirstai) BDAR! 17
straipsnj. Pareiskéja nurodé nesutinkanti su tuo, kad SkundZiamas asmuo neisStryné visy jos asmens
duomeny, kuriy saugojimas, jos vertinimu, néra butinas pagal BDAR 17 straipsnyje nustatytas
iSimtis. PareisSkéja taip pat teigé, kad Skundziamo asmens atsakymas néra pakankamai konkretus ir
neatitinka BDAR 12 straipsnyje jtvirtinty skaidrumo bei aiSkumo reikalavimy, nes jame
nepakankamai aiskiai nurodyta, kokios jos asmens duomeny kategorijos toliau saugomos, kokiais
konkreciais teisiniais pagrindais remiantis jos tvarkomos ir iki kada bus saugomos.

Inspekcija, pagal savo kompetencijg iSnagrinéjusi Pareiskéjos skundg,

nustate:

Inspekcija 2026-02-18 Skundziamam asmeniui pateiké nurodymg Nr. 2R-845 (2.13.Mr)
pateikti informacijg jgyvendinant atskaitomybés principa.

SkundZiamas asmuo 2026-02-27 atsakyme Inspekcijai (Inspekcijos reg. Nr. 1R-1509 (2.13 Mr))
(toliau — atsakymas) paaiskino, kad Pareiskéja j jj kreipési prasydama istrinti jos asmens duomenis
2024-04-25, 2025-03-21 ir 2025-12-16. Skundziamas asmuo nurodé, kad Pareiskéjai atsake, jog dalis
jos asmens duomeny negali bati iStrinti dél teisés aktuose nustatyty saugojimo terminy ir teisiniy
prievoliy, taciau dalj duomeny iStryné (pvz., savitarnos paskyrg, medicininius dokumentus).

Dél teisés reikalauti istrinti duomenis

Asmens duomeny tvarkyma reglamentuoja BDAR ir Lietuvos Respublikos asmens duomeny
teisinés apsaugos jstatymas (toliau — ADTA)).

Teise reikalauti istrinti duomenis (,,teise bati pamirStam®) reglamentuoja BDAR 17 straipsnis.
Pagal BDAR 17 straipsnio 1 dalj, duomeny subjektas turi teise reikalauti, kad duomeny valdytojas
nepagrjstai nedelsdamas istrinty su juo susijusius asmens duomenis.

Pazymétina, kad teisé reikalauti istrinti duomenis néra absoliuti. Pagal BDAR 17 straipsnio 3
dalies nuostatas, duomeny valdytojas neprivalo istrinti asmens duomeny, jeigu jy tvarkymas yra

12016 m. balandZio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2016/679 dél fiziniy asmeny apsaugos tvarkant
asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo ir kuriuo panaikinama Direktyva 95/46/EB (Bendrasis duomeny
apsaugos reglamentas) (toliau — BDAR).



bitinas, be kita ko: siekiant jvykdyti teisine prievole (BDAR 17 straipsnio 3 dalies b punktas), arba
pareiksti, vykdyti ar apginti teisinius reikalavimus (BDAR 17 straipsnio 3 dalies e punktas).

Jvertinusi skundo medziagg ir Skundziamo asmens pateiktus paaiSkinimus, Inspekcija nustate,
kad Pareiskéjos asmens duomenys buvo i$ dalies istrinti, o neistrinti tiek, kiek jy saugojimas buvo
bitinas vykdyti teisés aktuose nustatytas pareigas arba uztikrinti galimybe pareiksti, vykdyti ar
apginti galimus teisinius reikalavimus. Nustatyta, kad PareiSkéjos asmens duomenys yra saugomi
skirtingais pagrindais, priklausomai nuo jy pobldzio. Pavyzdziui, su apskaita susije dokumentai
saugomi vadovaujantis teisés aktuose nustatyta prievole, sutartiniai ir su Zaly administravimu susije
duomenys saugomi siekiant uztikrinti galimybe apginti galimus teisinius reikalavimus, o dalis kity
dokumenty saugoma laikantis finansy rinkos veiklg reglamentuojanciy teisés akty reikalavimuy.

Atsizvelgiant j tai, darytina iSvada, kad Skundziamas asmuo pagrjstai neiStryné dalies
Pareiskéjos asmens duomeny, kai jy tolesnis saugojimas buvo butinas siekiant jvykdyti teisés
aktuose nustatytg teisine prievole (BDAR 17 straipsnio 3 dalies b punktas) arba pareiksti, vykdyti ar
apginti teisinius reikalavimus (BDAR 17 straipsnio 3 dalies e punktas). Todél néra pagrindo
konstatuoti BDAR 17 straipsnio paZzeidimo.

Dél atsakymo Pareiskéjai

BDAR 12 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad duomeny valdytojas imasi tinkamy priemoniy, kad
duomeny subjektui visa informacija, susijusi su jo teisiy jgyvendinimu, buty pateikta glausta,
skaidria, suprantama ir lengvai prieinama forma, aiskia ir paprasta kalba.

BDAR 12 straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad duomeny valdytojas informacijg apie veiksmus,
kuriy imtasi gavus duomeny subjekto prasymg, pateikia nepagrjstai nedelsdamas ir bet kuriuo
atveju ne véliau kaip per vieng ménesj nuo prasymo gavimo.

IS skundo medZiagos matyti, kad PareiSkéja j SkundZiamg asmenj dél asmens duomeny
iStrynimo kreipési 2024-03-24, o po duomeny patikslinimo 2024-04-30. SkundZiamas asmuo
atsakyma pateiké 2024-05-30. Taip pat Pareiskéjai pakartotinai kreipusis dél duomeny istrynimo
2025-03-24, Skundziamas asmuo 2025-04-24 pateiké atsakyma. Pareiskéjai dar kartg kreipusis dél
asmens duomeny iStrynimo 2025-12-16, SkundZiamas asmuo atsakymg pateiké 2026-01-12, né
karto nepaZzeisdamas BDAR 12 straipsnio 3 dalyje nustatyto termino.

IS skundo medziagos matyti, kad Skundziamas asmuo, atsakydamas j Pareiskéjos prasymus, ne
tik nurodé, kurie jos asmens duomenys buvo istrinti, taiau ir paaiskino, kurie duomenys néra
iStrinami, nurodydamas konkrecius teisinius pagrindus bei jy saugojimo terminus.

Inspekcija vertina, kad Skundziamas asmuo Pareiskéjai nurodé neistrinamy asmens duomeny
kategorijas, jy saugojimo teisinius pagrindus ir taikytinus saugojimo terminus, todél Pareiskéjai buvo
suteikta pakankama informacija apie jos prasymy nagrinéjimo rezultatus ir priimtus sprendimus.
Todél darytina iSvada, kad Skundziamas asmuo tinkamai jvykdé BDAR 12 straipsnio 1 ir 3 dalyse
nustatytas pareigas ir pagrindo konstatuoti Siy nuostaty pazeidima néra.

Atsizvelgiant j tai, kas auksciau iSdéstyta, ir vadovaujantis ADTA] 31 straipsnio 1 dalies 2
punktu, Inspekcija

nusprendizia:

1. Pareiskéjos skundg atmesti kaip nepagrjsta.
2. Apie priimtg sprendima informuoti Pareiskéjg ir Skundziama asmen;.



3
Sis sprendimas Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta tvarka

per vieng ménesj nuo jo jteikimo dienos gali bati skundZziamas Regiony administraciniam teismui
(adresas: Zygimanty g. 2, Vilnius).
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