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VALSTYBINE DUOMENY APSAUGOS INSPEKCIJA
SPRENDIMAS

2026 m. rugséjo 3 d. Nr. 3R-1576 (2.13-1.E)
Vilnius

Valstybinéje duomeny apsaugos inspekcijoje (toliau — Inspekcija) 2026-04-02 gautas
[DUOMENYS NESKELBTINI] (toliau — Pareiskéja) skundas (Inspekcijos reg. Nr. 1R-2534 (2.13 Mr)) ir
2026-04-13 gautas skundo papildymas (Inspekcijos reg. Nr. 1R-2758 (2.13 Mr)) (toliau kartu —
skundas) dél [DUOMENYS NESKELBTINI] (toliau — Skundziamas asmuo, Bendrija) veiksmy.

Skunde nurodyta, kad SkundZiamas asmuo paZeidé BDAR! 15 straipsnyje jtvirtintg teise
susipazinti su duomenimis. PareiSkéja teigia, kad 2026-03-19, 2026-03-21, 2026-03-25 ir 2026-03-
30 teiké paklausimus (toliau kartu — Paklausimas) SkundZiamam asmeniui pateikti: 1. Bendrijos
»Vaizdo duomeny tvarkymo taisykles” (toliau — Taisyklés); 2. Informacijg apie 81 vaizdo jraso
perdavimo policijai teisinj pagrindg; 3. Dokumentus apie Zemés sklypa (planus), statybos leidimus
bei detalias finansines sgskaitas dél aikStelés jrengimo, apZeldinimo. Bendrija minétus duomenis
atsisaké pateikti.

PareiSkéja skunde taip pat nurodé, kad SkundZiamas asmuo, atsakydamas | oficialius
PareiSkéjos paklausimus, vieSina informacija apie Pareiskéjos psichikos sveikatos bikle,
atsakymuose naudojant tokias formuluotes kaip ,psichikos sveikatos sutrikimai“, ,vidiniai
demonai“ bei sitlo priverstinj transportavimg j gydymo jstaigas.

Inspekcija 2026-04-13 sprendimu Nr. 3R-639 (2.13-1.E) atsisaké nagrinéti skundg dalyje dél
sveikatos duomeny tvarkymo ir vieSinimo kaip akivaizdZiai nepagrjsta.

Atsizvelgiant j tai, Siame sprendime pasisakoma dél Siy Pareiskéjos skundo daliy: 1. Duomeny
subjekto teisiy pazeidimo; 2. Buty ir kity patalpy savininky teisiy jgyvendinimo.

Inspekcija, pagal savo kompetencijg iSnagrinéjusi PareiSkéjos skundg,
nustaté:
Dél duomeny subjekto teisiy pazeidimo
BDAR 15 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad duomeny subjektas turi teise iS duomeny valdytojo
gauti patvirtinima, ar su juo susije asmens duomenys yra tvarkomi, o jei tokie asmens duomenys yra
tvarkomi, turi teise susipazinti su asmens duomenimis ir a—h punktuose nurodyta informacija,

jskaitant informacijg apie asmens duomeny tikslus. Sio straipsnio 3 dalyje jtvirtinta duomeny
subjekto teisé gauti tvarkomy asmens duomeny kopija.

1 2016 m. balandZio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) 2016/679 dél fiziniy asmeny apsaugos
tvarkant asmens duomenis ir dél laisvo tokiy duomeny judéjimo ir kuriuo panaikinama Direktyva 95/46/EB (Bendrasis
duomeny apsaugos reglamentas) (toliau — BDAR).



Pareiskéja skundziasi, jog Bendrija pazeidé BDAR 15 straipsnio 1 dalies a punktg — Pareiskéja
pateiké Bendrijai Paklausima?, prasdydama nurodyti, kokiu teisiniu pagrindu 81 kartg policijai buvo
pateikti vaizdo jrasai ir, Pareiskéjos tvirtinimu, Bendrija atsisakeé pateikti Sig informacija.

Susipazinus su skundo medziaga nustatyta, kad Skundziamas asmuo 2026-03-29 pateiké
Pareiskéjai Atsakyma?, i$ kurio matyti, kad Parei$kéja buvo informuota, jog vaizdo stebéjimas
vykdomas siekiant uztikrinti Bendrijos bendruomenés nariy, kity [DUOMENYS NESKELBTINI] miesto
gyventojy ir jy turto sauguma, nusikalstamy veiky, kity teisés pazeidimy prevencijg, sékminga jy
atskleidimg ir tyrimg [DUOMENYS NESKELBTINI] mieste. Vaizdo medziaga dél buty savininky
(Pareiskéjos) padaryty nusikalstamy veiky bei sistemingai daromy administracinés teisés pazeidimy,
nedelsiant yra perduodama policijos pareiglinams.

Atsizvelgiant j tai, kas iSdéstyta, j auksciau nurodyta teisinj reglamentavimg, Inspekcija
konstatuoja, kad SkundzZiamas asmuo pateiké PareiSkéjai informacijg pagal BDAR 15 straipsnio
1 dalj, t. y. nurodé, kad vaizdo duomenys yra tvarkomi, taip pat uzfiksuoti daromi teisés pazeidimai
yra perduodami policijai siekiant uztikrinti asmeny saugumga ir apsaugoti turta.

Taip pat Pareiskéja skundziasi, jog Bendrija nepateiké Taisykliy kopijos.

ISnagrinéjus skundo medZiagg nustatyta, jog PareiSkéja kreipési j SkundZiamg asmenj su
prasymu pateikti Skundziamo asmens ,Vaizdo duomeny tvarkymo taisykles”.

Kaip nurodyta auksc¢iau, BDAR 15 straipsnio 3 dalyje jtvirtinta duomeny subjekto teisé gauti
tvarkomy asmens duomeny kopijg. Nagrinéjamu atveju PareiSkéja prasé pateikti ne jos tvarkomy
asmens duomeny, o SkundZiamo asmens veiklos (vykdomo vaizdo stebéjimo) dokumenty kopija,
taigi PareiSkéja prasé Skundziamo asmens pateikti informacijos, kuri nepatenka j BDAR 15 straipsnio
3 dalies taikymo apimtj, kopija.

Atsizvelgusi j tai, kas nurodyta, Inspekcija sprendZia, kad SkundZiamo asmens veiksmuose
BDAR pazZeidimy nenustatyta ir PareiSkéjos skundas Sioje dalyje atmetamas.

Dél buty ir kity patalpy savininky teisiy jgyvendinimo

PareiSkéja skundziasi, kad Bendrija nepateiké dokumenty apie Zemés sklypa (planus), statybos
leidimy bei detaliy sgskaity dél aikstelés jrengimo, apzeldinimo. Pareiskéjos teigimu, Bendrija slepia
privalomg pateikti finansine ir technine informacija.

Vadovaujantis ADTAJ* 7 straipsniu, Inspekcija stebi, kaip taikomas BDAR ir $is jstatymas, ir
uztikrina, kad Sie teisés aktai bty taikomi, iSskyrus Sio jstatymo straipsnius, kuriy taikymas pagal Sio
straipsnio 2 dalj nepriklauso Inspekcijos kompetencijai.

ADTA] 23 straipsnio 1 dalyje yra nustatyta, kad priezitros institucija nagrinéja skundus dél
BDAR, kity tiesiogiai taikomy Europos Sajungos teisés akty, Sio jstatymo ir kity jstatymy,
reglamentuojanciy asmens duomeny ir (ar) privatumo apsaugy, paZzeidimy Siy teisés akty ir
priezitros institucijos nustatyta tvarka.

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (toliau kartu — CK) 4.83 straipsnyje reglamentuojamos
buty ir kity patalpy savininky teisés ir pareigos naudojantis bendrgja daline nuosavybe. Pavyzdziui,
buty ir kity patalpy savininkai turi teise reikalauti, kad gyvenamojo namo bendrojo naudojimo
objekty valdymas ir naudojimas atitikty bendrgsias buto ir kity patalpy savininky (naudotojy) teises
ir teisétus interesus (CK 4.83 straipsnis 2 dalis 2 punktas).

Taip pat minéty asmeny teisés ir pareigos, susijusios su bendrosios dalinés nuosavybés teisés
objekty valdymu, naudojimu, prieZitra ir atnaujinimu nustatytos Lietuvos Respublikos daugiabuciy

2 paklausime nurodyta: ,Paaiskinkite, kokiu teisiniu pagrindu (nurodant teisés aktus bei savo kaip hamo pirmininko
funkcijas reglamentuojancius teisés aktus) 81 kartg policijai teikéte vaizdo jrasus apie mano ir mano augintinio judéjima
vieSojoje erdvéje (valstybinéje Zeméje) 2 meén. bégyje”.

32026-03-29 Pranesimas dél duomeny ir informacijos pateikimo (toliau — Atsakymas).

4 Lietuvos Respublikos asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymas (toliau — ADTA)).



gyvenamyjy namy ir kitos paskirties pastaty savininky bendrijy jstatymo (toliau — DNSBJ) 21
straipsnyje. Sio straipsnio 4 dalies 4 punkte numatyta, kad buty ir kity patalpy (pastaty) savininkai
turi teise gauti informacijg apie nustatytas jmokas bendrosios dalinés nuosavybés teisés objektams
iSlaikyti ir iSsaugoti (remontuoti), kaupiamasias léSas pastatui (pastatams) atnaujinti, taip pat apie
kitas su pastato (pastaty) prieZilra ir naudojimu susijusias jmokas.

Vadovaujantis nurodytu teisiniu reglamentavimu, Inspekcija turi teise vertinti asmens
duomeny tvarkymo teisétumg arba nustatyti duomeny subjekto teisiy pazeidimus, taciau
Inspekcijos kompetencijai néra priskiriamas klausimy, susijusiy su buty ir kity patalpy savininky
teisiy ir pareigy jgyvendinimu nagrinéjimas, t. y. Inspekcija negali konstatuoti, kad buvo pazeistos
DNSBJ, CK nuostatos.

ADTA] 29 straipsnio 1 dalies 2 punkte nustatyta, kad priezZilros institucija priima sprendima
nutraukti skundo ar jo dalies nagrinéjima, jeigu nagrinéjant skundg ar jo dalj, paaiskéja, kad skunde
nurodyty aplinkybiy ar dalies jy tyrimas nepriklauso priezitros institucijos kompetencijai.

Nagrinéjamu atveju, remiantis skundo medziaga, nustatyta, kad Pareiskéjos skunde keliami
reikalavimai iS esmés susije su Pareiskéjos siekiu jgyvendinti buty ir kity patalpy savininky teises,
kurios reglamentuojamos CK 4.83 straipsnyje, DNSB] 21 straipsnyje. Todél darytina iSvada, kad
skunde nurodyty aplinkybiy tyrimas nepriklauso Inspekcijos kompetencijai ir yra pagrindas nutraukti
PareiSkéjos skundo nagrinéjima Sioje dalyje.

Inspekcija atkreipia démesj, kad buty ir kity patalpy (pastaty) savininky teisés ir pareigos yra
nustatytos CK (DNSB] 21 straipsnis 1 dalis) atitinkamai — PareiSkéjos ir Bendrijos nesutarimai
sprendziami teismo tvarka (CK 4.75 straipsnio 1 dalis). Bendrijos valdymo organy veiklos priezitrg ir
kontrole pagal Lietuvos Respublikos vietos savivaldos jstatymg atlieka savivaldybés (DNSBJ 20
straipsnis 1 dalis). Taigi Pareiskéja savo teises dél galimo DNSBJ, CK nuostaty pazeidimo gali ginti
bendrosios kompetencijos teisme arba kreiptis j savivaldybe.

Atsizvelgiant j pateiktg informacijg bei vadovaujantis ADTA] 29 straipsnio 1 dalies 2 punktu, 31
straipsnio 1 dalies 2 punktu, Inspekcija

nusprendiia:

1. Pareiskéjos skundg dalyje dél duomeny subjekto teisiy pazeidimo atmesti.

2. Pareiskéjos skundo nagrinéjimg dalyje dél buty ir kity patalpy savininky teisiy
jgyvendinimo nutraukti.

3. Apie priimtg sprendimg informuoti Pareiskéja.

Sis sprendimas Administraciniy byly teisenos jstatymo nustatyta tvarka per vieng ménesj nuo
jo jteikimo dienos gali biti skundziamas Regiony administraciniam teismui (adresas: Zygimanty g. 2,
Vilnius).

Direktoriaus pavaduotoja,
pavaduojanti direktoriy Danguolé Morkiniené



